CADERNOS

PROARQ 40
SECAO FORUM

ALBENA YANEVA - TRADUZIDO POR CLAUDIO R. COMAS BRANDAO E PAULO AFONSO RHEINGANTZ

A ciéncia em fabricac&o
Science in the making

Ciencia en ciernes

Tradutores:
Claudio R. Comas Brandéo

Arquiteto e Urbanista formado pela Universidade
de Brasilia - UnB (1997), mestre em Arquitetura
pelo PROARQ-FAU-UFR] (2019) e com especializa-
cao em Desenho Industrial pela Scuola Politecni-
ca di Design de Milao, Italia (1998). Tem experién-
cla na area de arquitetura, com énfase em projeto
de interiores e design de mobiliario. Atualmente
€ doutorando em arquitetura no PROARQ-FAU-
-UFRJ. .

Architect and Urbanist graduated from the Universi-
ty of Brasilia - UnB (1997), with a master's degree
in Architecture from PROARQ-FAU-UFRJ (2019) and
specialization in Industrial Design from Scuola Poli-
tecnica di Design in Milan, Italy (1998). He has ex-
perience in the field of architecture, with a focus on
interior design and furniture design. Currently, he is a
Ph.D. candidate in architecture at PROARQ-FAU-UFRJ.

Arquitecto y Urbanista graduado de la Universidad de
Brasilia - UnB (1997), con una maestria en Arquitec-
tura de PROARQ-FAU-UFRJ (2019) y especializacion
en Diseiio Industrial de Scuola Politecnica di Design en
Mildn, Italia (1998). Tiene experiencia en el campo de
la arquitectura, con énfasis en disefio de interiores y
disefo de muebles. Actualmente es candidato a doctor
en arquitectura en PROARQ-FAU-UFRJ.

claudio.brandao@fau.ufrj.br

Paulo Afonso Rheingantz

Arquiteto, Doutor em Engenharia de Produgao
(UFRJ), Pés-doutorado no City and Regional Plan-
ning Department, California Polytechnic State
University, Pesquisador do Programa de Pés-gra-
duacdo em Arquitetura da UFR] e do Programa
de Pés-graduacao em Arquitetura e Urbanismo
da Universidade Federal de Pelotas. Foi Professor
Visitante Nacional Senior/ Capes do Programa de
Pés-graduacao em Arquitetura e Urbanismo da
Universidade Federal de Pelotas.

Architect, Ph.D. in Production Engineering (UFR]), Pos-
tdoctoral research at the City and Regional Planning
Department, California Polytechnic State University.
Researcher at the Graduate Program in Architecture
at UFRJ and at the raduate Program in Architecture
and Urbanism at the Federal University of Pelotas.
Also, a Senior National Visiting Professor/Capes at
the Graduate Program in Architecture and Urbanism
at the Federal University of Pelotas.

Arquitecto, Doctor en Ingenieria de Produccién
(UFR]) con postdoctorado en el Departamento de
Planificacion Urbana y Regional de la Universi-
dad Estatal Politécnica de California. Pesquisador
en el Programa de Posgrado en Arquitectura de la
UFR] y en el Programa de Posgrado en Arquitectura y
Urbanismo de la Universidad Federal de Pelotas. Tam-
bién fuera Profesor Visitante Nacional Senior/Capes
en el Programa de Posgrado en Arquitectura y Urba-
nismo de la Universidad Federal de Pelotas.

parheingantz@gmail.com



ALBENA YANEVA - TRADUZIDO POR CLAUDIO R. COMAS BRANDAO E PAULO AFONSO RHEINGANTZ

A ciéncia em fabricagéo
Science in the making
Ciencia en ciernes

O artigo Science in the making
foi publicado como capitulo em:
Latour for Architects, © 2022
Albena Yaneva. Traduzido com

a permissdo de Albena Yaneva

e do Grupo Taylor & Francis e
publicado sob licenca CC-BY-NC-
ND Creative Commons (http://
creativecommons.org/licenses/
by-nc-nd/4.0)

Albena Yaneva®
Traduzido por Claudio R. Comas Brandao e Paulo Afonso Rheingantz

Albena Yaneva é professora de Teoria da Arquitetura e diretora do Manchester
Architecture Research Group (MARG) no Manchester Urban Institute. Ela possui um DEA
(Dipléme D’Etudes Approfondies/Mestrado em Estudos Avangados) do programa de
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a prestigiosa Lise Meitner Visiting Chair em Arquitetura na Universidade de Lund,
Suécia (2017-2019).
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cientificos, antropologia cognitiva, teoria da arquitetura e filosofia politica. Ela é
autora de sete monografias: The Making of a Building (Peter Lang, 2009), Made by
the OMA: An Ethnography of Design (010 Publishers, 2009), Mapping Controversies
in Architecture (Routledge, 2012), Five Ways to Make Architecture Political. An
Introduction to the Politics of Design Practice (Bloomsbury, 2017), Crafting History:
Archiving and the Quest for Architectural Legacy (Cornell University Press, 2020),
Latour for Architects (Routledge, 2022), do qual foi extraido este artigo, e Architecture
After Covid (Bloomsbury, 2023). Ela é co-autora em The New Architecture of Science:
Learning from Graphene (World Scientific Publishing, 2020) com o Nobel de Fisica
Sir Kostya S. Novoselov, e também ¢ a editora de What is Cosmopolitical Design?
(Routledge, 2015, com Alejandro Zaera-Polo).

Seu trabalho foi traduzido para alemado, italiano, espanhol, francés, portugués,
tailandés, polonés, turco e japonés. Yaneva foi convidada para proferir mais de 147
palestras em prestigiosas universidades, incluindo na Argentina, Australia, Austria,
Bélgica, Bulgaria, Canada, China, Chipre, Dinamarca, Finlandia, Franga, Alemanha,
Indonésia, Irlanda, Itdlia, Japao, Litudnia, Maceddnia, Malésia, Holanda, Noruega,
Polénia, Portugal, Russia, Singapura, Espanha, Suécia, Suica e nos Estados Unidos. 42
dessas foram palestras principais em importantes conferéncias. Ela é a ganhadora do
prémio de pesquisa universitaria excepcional do presidente do RIBA (2010).

Ela também foi contemplada com bolsas académicas da Graham Foundation for
Advanced Studies in the Fine Arts em Chicago (2003), da British Academy (2008), da
Unido Europeia (2008-2010), do Conselho de Pesquisa Sueco (2019-2021) e do ESRC
(2021-2022). Foi membro do Peer Review College do Arts and Humanities Research Council
e do Economy and Society Research Council no Reino Unido, além de servir como revisora
para as Fundacgdes Nacionais de Ciéncia dos EUA, Suica, Austria, Irlanda e Paises
Baixos. Yaneva foi jurada da categoria Silver Medal do RIBA President's Medals em
2017, RIBA Londres e membro do painel (avaliadora de producdo) para REF2021 -
subpainéis C13 e D32.

1 Perfil extraido do site da Universidade de Manchester.
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A CIENCIA em fabricacao

Ciéncia. Tecnologia. Sociedade. Ninguém explicou sua realidade entrelacada, suas
deslumbrantes correntes ocultas e seus mundos compostos — eu diria -, de uma
maneira mais influente e instigante do que Latour!’. Em seus trabalhos iniciais,
A vida de laboratério (1979/1997)% em coautoria com Steve Woolgar, e Ciéncia em
agdo (1987/2000)°, Latour desenvolveu uma antropologia das ciéncias (também
chamada de “antropologia dos modernos”). Varios estudos etnograficos de praticas
cientificas surgiram em seguida, como os de Knorr-Cetina (1981), Lynch (1985) e
Pickering (1992). A etnografia é entendida como o estudo das culturas e resulta em
um relato observacional escrito de uma determinada comunidade, sociedade ou
cultura, incluindo os costumes, habitos, e diferengas das pessoas. O argumento-
chave de Latour é que, ao seguir cientistas (e engenheiros) em suas praticas, pode-
se testemunhar que a ciéncia, a tecnologia e a sociedade sdo continuamente co-
produzidas em um processo reciproco e emaranhado de ajuste de fatos, teorias,
maquinas, atores humanos e relagdes sociais. Este argumento é radical porque vai
contra as perspectivas tanto do determinismo tecnolégico quanto do determinismo
social. O determinismo tecnolégico assume que os desenvolvimentos tecnolégicos
causam mudancas sociais; enquanto o determinismo social implica que a mudanca
social é o gatilho para um determinado desenvolvimento tecnolégico. O trabalho de
Latour supera as compreensodes dualistas que fundamentam tais determinismos, que
pressupOem uma divisdo clara entre humanos e ndo-humanos, natureza e sociedade,
as ciéncias naturais e as ciéncias sociais. Também transcende a légica dualista, na
qual as ciéncias sociais produzem relatos do dominio social enquanto as ciéncias
naturais se esforcam para compreender o mundo material independentemente dos
seres humanos, das relacoes sociais e de suas construcoes culturais.

Questdes de fato como produto final

Superando esses dualismos, o livro A vida de laboratdrio descreve, o trabalho rotineiro
realizado em um determinado laboratério — o de Roger Guillemin no Salk Institute for
Biological Studies (1965) em La Jolla, Califérnia. Baseando suas descobertas no material
coletado durante o monitoramento in situ da atividade dos cientistas, Latour e Woolgar
argumentam que os aspectos varios da ciéncia dependem das minucias rotineiras
da atividade cientifica. Eventos histéricos, descobertas e competi¢des, por exemplo,

1 Bruno Latour (1947-2022) foi um filésofo, socidlogo e antropdlogo francés, cujo trabalho vem exercendo grande influéncia nas
Ciéncias Sociais. No inicio de sua carreira, enquanto lecionava no Liceu de Abidjan na década de 1970, realizou estudos etnogréficos
na Costa do Marfim sobre relagdes trabalhistas entre marfinenses nativos e donos de fabricas francesas, observando as relagdes
assimétricas de poder codificadas dentro das administragdes supostamente “neutras” dos franceses. Posteriormente, dedicou-se a
antropologia da ciéncia com uma bolsa Fullbright nos Estados Unidos, que resultou nos estudos “A vida de laboratdrio”, com Steve
Woolgar e “Ciéncia em agdo”. Na Franga, no final da década de 1970, se envolveu com pesquisas em tecnologia e com Michel Callon
desenvolveu o campo interdisciplinar da Teoria do Ator-Rede (ANT) na Ecole des Mines em Paris, onde integrou o Centro de Socio-
logia da Inovagdo. Em seu livro mais conhecido, “Jamais fomos modernos: ensaio de antropologia simétrica” (1991/1994), Latour
explorou as implicagGes de outras concepgdes de ciéncia sobre a produgdo do conhecimento, rejeitando as linhas divisérias mod-
erna e pés-moderna, e adotando os termos ndo-moderno ou pré-moderno. Do mesmo modo, substituiu a divisdo entre Natureza
e Sociedade, pela nogdo de coletivo, que admite as associagdes entre humanos e ndo-humanos. A partir dos anos 2000, passou a
se dedicar a situagdo da emergéncia ambiental contemporanea, aplicando sua visdo filoséfica. Em suas publicagdes mais recentes,
como “Diante de Gaia: oito conferéncias sobre a natureza no Antropoceno” (2020) e “Onde aterrar? como se orientar politicamente
no Antropoceno” (2020), Latour enfatiza a importancia de buscar caminhos politicos (em vez de tecnocraticos) para lidar com a
crise ambiental, introduzindo o conceito de Gaia em substitui¢do ao de Terra para descrever as intricadas relagdes entre humanos e
natureza.

2 A referéncia citada é: LATOUR, Bruno; WOOLGAR, Steve. Laboratory life: the construction of scientific facts. 2 ed. Los Angeles: Sage,
1979. Foi publicado no Brasil como: A vida de laboratdrio: a produgéo dos fatos cientificos. Rio de Janeiro: Relume Dumara, 1997.
Tradugdo de Angela Ramalho Vianna a partir do original em francés.

3 A referéncia citada é: Science in action: how to follow scientists and engineers through society. Cambridge, MA: Harvard University
Press, 1987. Publicado no Brasil como: Ciéncia em agéo: como seguir cientistas e engenheiros sociedade afora. Tradugdo de Ivone C.
Benedetti. Sdo Paulo: Editora UNESP, 2000.
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sdo fendmenos que ocorrem além de um fluxo continuo de atividades cientificas em
andamento. Essa abordagem é definida como “antropolégica”, pois tenta apreender
como “estranhos” aqueles aspectos da atividade cientifica que sdo prontamente dados
como certos. A aceitacdo acritica dos conceitos e terminologia utilizados por alguns
cientistas tem o efeito de aumentar ainda mais o mistério que envolve o fazer da
ciéncia. Tentando desmistificar essa atividade, os autores argumentam que:

[...] descricdes adequadas podem resultar somente do conhecimento prolongado dos
fenémenos comportamentais por parte do observador. As descri¢des sdo adequadas,
de acordo com essa perspectiva, no sentido de que emergem durante a aplicagdo de
técnicas como a observagdo participante” (LATOUR; WOOLGAR, 1979, p. 37, trad.
nossa)*.

Desse modo, aproveitando as experiéncias de observacdo etnografica do laboratério
Salk in situ, ao estar préximo de préaticas cientificas localizadas, o observador tem um
ponto de vista situado a partir do qual entende como os préprios cientistas criam
ordem e como suas atividades cotidianas levam a construcéao de fatos.

Ao desafiar a ideia de que os fatos sdo coisas descobertas por cientistas que refletem
uma realidade objetiva, Latour e Woolgar argumentam que, em vez disso, é evidente
que os fatos sdo feitos socialmente, s@o artefatos construidos pelos proprios cientistas.
A distincdo entre “o social” e “o cientifico” € em si um artificio engenhoso dos cientistas:
uma estratégia que eles usam na producdo social de fatos. Assim, as questdes de fato
ndo sdo, como comumente se entende, 0 que ja esta presente no mundo, mas sim o
resultado tardio de um longo processo de negociacao e institucionalizagao. Elas sao,
em si mesmas, sociais. Mas isso nao limita a sua certeza; ao contrario, fornece tudo o
que é necessario para que as questdes de fato se tornem incontestaveis e aparentes. Ser
incontestédvel é o ponto final, o resultado e, portanto, ndo o inicio, o0 comeco. Questoes
de fato ndo existem previamente as tentativas de conhecé-las. O antropdlogo observa
o processo de construcéo dos fatos e os processos de raciocinio na ciéncia, notando sua
semelhanca com o discurso do senso comum, e, assim, descreve o intenso trabalho
coletivo necessario para estabilizar um fato. No entanto, uma vez estabilizados,
todos os vestigios de praticas e agéncia humana (as agdes e intervencgdes de pessoas
gerando efeitos) envolvidos em sua produgdo sdo sistematicamente eliminados. Os
fatos aparentemente se sustentam por conta propria. Além disso, os cientistas ndo
trabalham apenas para estabelecer a veracidade dos fatos, mas também para lancar
duvidas sobre a facticidade das declaracoes de outros cientistas. Ao invés de focalizar
nas teorias desses atores, ou em seu lugar no interior de um paradigma especifico,
Latour e Woolgar produziram um relato etnografico concreto e detalhado de como os
clentistas se comportam, como eles falam uns com os outros, como eles interagem
com seus dispositivos tecnoldgicos e como os fatos precisam viajar para fora do
laboratério para existir. Esse tipo de sociologia da ciéncia mostra que a pratica real da
ciéncia é radicalmente diferente das explicacoes dominantes que se concentram nas
relacdes publicas da ciéncia e oferecem explicagoes idealizadas de suas estruturas
tedricas.

Enquanto investigavam minuciosamente a ciéncia em fabricagdo para compreender
as dimensdes cognitivas e sociais da experimentacdo e visualizagdo cientificas,
bem como a construgdo dos fatos cientificos, Latour e Woolgar mantiveram uma
abordagem neutra em relacdo a arquitetura do prédio de laboratérios onde a
pesquisa foi conduzida. Apesar da observacao ter ocorrido no aclamado edificio

4 Tradugdo de: descriptions can only result from an observer 's prolonged acquaintance with behavioral phenomena. Descriptions are
adequate, according to this perspective, in the sense that they emerge during the course of techniques such as participant observa-
tion. N.d.t. A publicagdo brasileira foi traduzida do original em francés La vie de laboratoire, portanto é diferente da fonte citada pela
autora.
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projetado por Louis Kahn, o Salk Institute em La Jolla, na Califérnia, os autores nao
levaram em consideracdo em seu relato os aspectos peculiares da sua arquitetura
ou as caracteristicas especificas do design de interiores, pois permaneceram focados
na realidade minuciosa da construcdo de fatos. Ainda assim, intrigados pelo modo
como “[...] o laboratério singulariza-se por uma relagdo especifica entre o espaco
ocupado pelos escritérios e o espaco das bancadas” (LATOUR; WOOLGAR, 1997, p. 39),
eles mostraram como a relacdo entre as atividades de escrita e de pesquisa gerou
préaticas espaciais especificas que diferenciavam o laboratério de uma fabrica ou de
uma organizacdo administrativa. Mas isso levanta a questdo: qual papel a arquitetura
do edificio e o layout do laboratério desempenham nas praticas cientificas? Ele tem
impacto sobre os modos como a ciéncia é feita? E quanto ao patio retangular ladeado
por dois edificios de concreto espelhados com vista para o Oceano Pacifico? Ou dos
materiais, como o concreto “pozolanico”, que déd um aspecto inacabado ao prédio? E
quanto ao projeto “genérico” do laboratério, com amplos espagos abertos que facilitam
as interacgdes entre os cientistas? Ou dos “espacos intersticiais” que flexibilizam a sua
ocupacgdo, o que é crucial para o mundo em constante mudanca da ciéncia? Como a
arquitetura e o design intervém na construcao dos fatos? Tais questdes da arquitetura
dos edificios cientificos tém sido objeto de discussao entre arquitetos e pesquisadores
da area de Estudos da Ciéncia® desde os anos 1990 (BLACKWELL, 2022; GALISON e
THOMPSON, 1999; GIERYN, 2006; NOVOSELOV e YANEVA, 2020) e fortaleceram as
sinergias entre as areas de Estudos da Ciéncia e da Teoria da Arquitetura.

Nas ultimas duas décadas, inspirados pela abordagem de Latour e Woolgar sobre
as préaticas cientificas, houve um aumento no numero de relatos etnograficos sobre
praticas arquiteténicas (CALLON, 1996; BORCH, 2008; FARIAS, 2015; GOTTSCHLING,
2015; HOUDART e MINATO, 2009; JACOBS e MERRIMAN, 2011; JENKINS, 2002; LLACH,
2015; LEFEBVRE, 2018; ROSE, DEGEN e MELHUISH, 2014; Sharif, 2016; YANEVA, 2005,
2009a, 2009b, 2018; YARROW, 2019), de engenharia (BUCCIARELLI, 1994; MOMSTEEG,
1998; LOUKISSAS, 2020; VINCK, 2003) ou de design de produto (MURPHY, 2015). Em vez
de se concentrarem em teorias e ideologias, esses estudos investigaram a cultura e as
préaticas profissionais de arquitetos e designers. Os autores seguiram o que os arquitetos
e designers fazem em suas acOes cotidianas e rotineiras priorizando o contetido
pragmatico das acdes, ndo dos discursos. Eles se concentraram no modo como 0s
arquitetos e engenheiros elaboram os projetos e como mobilizam representacdes
visuais para pensar de maneira projetual.

Ciéncia quente e ciéncia fria

Em Ciéncia em Acdo, Latour foi além no desenvolvimento de um programa para o
estudo das atividades cientificas. Ele argumentou que a sociologia da ciéncia nao deve
ser confundida com a sociologia dos cientistas, suas carreiras, profissoes, citacoes.
Em vez de se interessar pela ideologia, ideias, explicacao de erros ou pelos "aspectos
sociais" da verdade cientifica, e em vez de analisar o pensamento e o espirito cientificos,
a agenda de Latour era estudar as praticas, instrumentos, objetos e os nés das redes
de préatica, assim como ele fez em A vida de laboratério. Ou seja, prestar atencao as
praticas coletivas, distribuidas e situadas do fazer cientifico.

Com isso, ele defende uma abordagem realista dos estudos da ciéncia, que consiste
em compreender a multiplicidade de objetos, lugares, instrumentos, situagdes e
eventos, e como, em sua totalidade, eles contribuem para a manifestacdo de um

5 N.d.t. Em inglés Science Studies, area que emergiu na década de 1970 e que procura entender o fazer da ciéncia relacionado aos
estudos sociais e culturais.
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Ready Made Science

FIGURA 1 - As duas faces de Jano.

Fonte: Tlustracao de
Alexandra Arénes.

fendmeno cientifico e para a producao da verdade. Envolvido na critica das tendéncias
regressivas da sociologia critica e dos reflexos da antropologia, Latour define a
“abordagem realista” em oposicdo a “abordagem critica”.

Devemos notar aqui que a “Sociologia Critica” floresceu na academia francesa na
década de 1960 com os escritos de Pierre Bourdieu. Inspirado na teoria social de Karl
Marx, centrada na luta entre capitalistas e classe trabalhadora, este método sociolégico
¢é baseado na critica que consiste em explicar a experiéncia subjetiva de todos os
membros da sociedade com seu pertencimento a estruturas sociais especificas.
A principal tarefa da sociologia critica é revelar e expor mecanismos e influéncias
sociais anteriormente ocultos que impactam a a¢do humana. Latour se opde a uma
definicdo reducionista de sociedade, condenando a tendéncia da sociologia critica
de reduzir qualquer atividade humana a dimensodes sociais. A sociedade, segundo
ele, ndo é feita apenas pelo “social”, mas também pelos ndo-humanos, por uma
diversidade de tipos de associagOes que nao sao estranhas ao corpo social. Assim,
ele defende uma “Sociologia Pragmética”. Nascido na década de 1980, no rescaldo da
onda estruturalista do pensamento francés, esse método é baseado no que as pessoas
fazem, nas agdes que empreendem e assumem, em seu discurso (a maneira como
explicam e conceituam o que fazem). Leva a sério as praticas e linguagens de todos
os membros da sociedade, em vez de procurar quais forcas sociais estdo “realmente”
agindo por tras delas.

Parailustrar a justaposicdo entre as duas abordagens, a critica e a realista/pragmatista,
Latour utiliza a dupla face de Jano [1]. A esquerda, esta a ciéncia pronta: é séria (como
a expressdo facial do Jano da esquerda), certa, formal e contida, e como é pronta,
estatica e muda, pode ser facilmente explicada por meio de dimensées sociais. A
direita, esta a ciéncia “em fabricacdo”: ela é viva, incerta, informal, mutavel e néao
pode ser explicada por uma certa Sociedade dada ou reduzida a fatores sociais. Para
ser compreendida, precisa ser acompanhada enquanto vai sendo feita.

Ao formular as regras do método realista, Latour nos convida a analisar fatos e
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tecnologias que estdo em processo de feitura, ou seja, a acompanhar seu processo de

N

Science in the Making

transformacao em caixas-pretas, fechadas, concluidas. Caixa-preta é uma expressao
da sociologia da ciéncia que se refere a forma como o trabalho cientifico e técnico se
torna invisivel uma vez que o produto final seja bem-sucedido. Quando uma méaquina
funciona eficientemente e quando um fato esté estabelecido, ninguém presta atencao
a sua complexidade interna. Assim, paradoxalmente, quanto mais a ciéncia e a
tecnologia sdo bem-sucedidas, mais opacas se tornam. E por isso, argumenta Latour,
que precisamos seguir os fatos quando eles sdo contestados, antes que se tornem
resolvidos, frios.
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Em outras palavras, precisamos estar 14 “antes da caixa fechar”. Além disso, em
desacordos e controvérsias onde fatos ou tecnologias falham, ou sdo contestados,
abrem-se cada vez mais caixas-pretas em busca de uma causa ou explicagdo para
0 evento em questao e, aos poucos, somos conduzidos as condi¢des em que os fatos
foram produzidos, mobilizamos mais textos e entidades, e a discusséo, de fato, torna-
se mais “cientifica”. Assim, a producéo de fatos e tecnologia é um processo coletivo, na
medida em que “o destino das coisas que dizemos e fazemos est4 nas maos de quem
as usar depois” (LATOUR, 2000, p.52), ao entrar em outras relagdes, ao serem usados
de outras maneiras, ou ainda ao serem contestados ou levados a julgamento por
outros experimentos ou usos. Assim, um fato ndo é apenas socialmente construido,
mas também “é algo que é retirado do centro das controvérsias e coletivamente
estabilizado” (LATOUR, 2000, p.42). A medida que surgem disputas, fatos e tecnologias
ganham uma vida social.

Além disso, Latour enfatizou a importancia de estudar ndo apenas as qualidades
intrinsecas das declaracoes cientificas, mas também de considerar cuidadosamente
suas transformacoes, bem como as transformacdes que elas sofrem nas maos de
outras pessoas. Ao examinar a anatomia dos textos cientificos, ele demonstrou os
ingredientes heterogéneos que constituem a ciéncia em fabricacdo, tanto técnicos
quanto sociais. Quanto mais algo é técnico e especializado, mais social ele se torna:
reunindo mais aliados e criticos e com isso aumentando o nimero de associacoes. O
termo associagao se refere a um regime diferente de conexao entre humanos e nao-
humanos que molda coletivos heterogéneos em vez do conceito de Sociedade, que
existe como um corpo social substancial que precede e organiza o que acontece nas
relacOes sociais.

Ao prestar atencdo aos laboratérios como lugares onde os cientistas trabalham,
Latour analisou, em particular, seus instrumentos (ou, o que ele chama de
dispositivos de inscrigdo). Para ele, um instrumento é “qualquer estrutura (sejam
quais forem seu tamanho, sua natureza e seu custo) que possibilite uma exposi¢do
visual de qualquer tipo num texto cientifico” (LATOUR 2000, p. 112). Um telescépio
optico é um instrumento, mas também um conjunto de radiotelescépios separados
por milhares de quilémetros. Os instrumentos produzem leituras que, por sua vez,
tornam-se inscri¢des. Uma inscri¢do é um termo geral que se refere a todos os tipos
de transformacdes pelas quais uma entidade se materializa em um signo, um arquivo,
um documento, um pedaco de papel ou um vestigio do processo de fabricacdo de um
fato. As inscri¢oes geralmente s&o bidimensionais, sobreponiveis e combinaveis; sao
moveis, pois permitem que novas traducdes da entidade em producdo acontecam
enquanto mantém alguns tipos de relacdes intactas. Nés testemunhamos algumas
inscri¢oes arquitetonicas na histéria do brilho®, onde testes de reflectancia e modelos
do Grasshopper, desenhos e calculos, medi¢des de lumindancia, forneceram uma
maneira de rastrear como a energia solar e os efeitos do brilho podem viajar, serem
traduzidos e materializados. As inscri¢cdes também podem ser chamadas de méveis
imutéveis (LATOUR 2000), termo que enfatiza o movimento de deslocamento e os
requisitos contraditérios da tarefa. Mas também porque as inscri¢cdes permitem que
uma entidade viaje, seja deslocada, sem mudar completamente — ela é imutavelmente
movel.

A medida que as atividades cientificas se desenrolam, é possivel testemunhar um
imenso acimulo de formas de registro e dispositivos de inscri¢do. A série de inscrigdes

6 N.d.t. A histéria do brilho a qual se refere a autora é descrita no capitulo “Rethinking the modern constitution” em Latour for Ar-
chitects. Ela trata de controvérsias sobre o brilho das fachadas de edificios como o Disney Concert Hall em Los Angeles, projeto de
Frank Gehry, do Nasher Sculpture Centre em Dallas, projetado por Renzo Piano, ou na estagdo New Street de Birmingham, projeto
de Alejandro Zaera-Polo e Maider Llaguno e desenvolvido pela Arup. Nesses casos, a autora afirma que a questdo do brilho enreda
os dominios da técnica, da estética, da politica, do social e que, portanto, andlises especificas ndo ddo conta do entendimento da
questdo.
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visuais produzidas por instrumentos ajuda o cientista a se tornar o porta-voz do
fendmeno inscrito na tela de um instrumento. O porta-voz é capaz de falar em nome
de um fenémeno, de um virus e de outras entidades que nao falam por conta prépria.
Latour argumenta que “na pratica, ndo ha muita diferenga entre pessoas e coisas:
ambas precisam de alguém para falar em seu lugar” (LATOUR, 2000, p.120). O cientista
é capaz de ser um representante do mundo natural através do arranjo experimental
e dos dispositivos de inscricdo que lhe ddo o poder de falar em seu nome. A forca do
porta-voz de um virus, por exemplo, vem do fato dele nao falar sozinho, mas sempre
na presenca dos representados.

Um novo objeto no laboratério faz algo que é registrado pelos instrumentos que o
léem e produzem inscri¢des. Isso, por sua vez, se torna a base de textos cientificos.
Antes de se tornar uma coisa, como uma endorfina, por exemplo, esse objeto é uma
lista legivel de performances registradas com os instrumentos do laboratério. A lista
de agdes desse objeto molda a sua existéncia; ele é nomeado em consequéncia do
que ele faz — por exemplo, o fator de liberacdo de tireotropina TRF — como resultado
de ensaios locais em um laboratério especifico. Assim, em seu estado emergente, os
objetos sao definidos por tentativas, por experimentos de varios tipos nos quais novas
performances s@o induzidas. Ao definir objetos pelo que eles fazem em testes de
laboratério, os estudos cientificos, portanto, concentram-se na natureza complexa e
controversa do que &, para esses objetos, entrar em existéncia, agir e tornar-se atores.

Entretanto, como a palavra ator é frequentemente limitada a seres humanos e mantém
um carater antropomérfico, Latour tomou emprestado o termo actante da semiodtica.
A semidtica é o estudo das atividades relacionadas aos signos, onde um signo é o
que transmite um significado; geralmente se preocupa com os processos pelos quais
compreendemos ou atribuimos significado a alguma coisa. Actantes incluem nao-
humanos na definicdo - qualquer coisa é potencialmente um ator. Qualquer pessoa e
qualquer coisa que seja representada sdo actantes. A representacao é entendida aqui
no sentido amplo de como a linguagem, as imagens e os objetos geram significado.
A inspiracdo vem do semidtico Algirdas Julien Greimas, para quem nem todos os
actantes coincidem exatamente com as figuras dos sujeitos, ou com objetos ou
institui¢oes quando se analisa narrativas ou histérias. Eles sdo especificados de acordo
com a funcdo desempenhada; sdo personagens, objetos ou animais que “cumpririam
tarefas, seriam submetidos a provas, atingiriam objetivos”(GREIMAS 1975, p. 153), no
interior das narrativas. Portanto, um actante pode ser a representacdo linguistica
tanto de uma pessoa, quanto de um animal, ou uma maquina. Greimas (1975) faz a
disting@o entre actantes, que sdo relacionados a sintaxe narrativa e atores, que sdo
reconheciveis no discurso especifico em que aparecem. Tanto Greimas quanto Latour
tratam os actantes como seres relacionais que ganham forca por meio de associagdes
com outros actantes. Este termo também designa a auséncia de fonte de agéncia’.
A acdo ndo estd meramente relacionada a um agente especifico ou explicada por
estruturas e sistemas histéricos duradouros; antes, passa por todos os actantes que a
recebem e a transmitem a outros.?

Também inspirada pelas ideias de andlise narrativa de Greimas, é a habilidade de
escrever relatos que deem espaco para que qualquer coisa possa agir na descrigdo da
acdo e que mostrem as relagdes em sua realizagdo. Mas, enquanto Greimas restringiu
sua anélise a literatura, Latour a estendeu ao préprio mundo, como uma maneira de
analisar e descrever praticas cientificas e de engenharia.

7 N.d.t. “Agéncia” na teoria latouriana é a capacidade de acdo de um actante, ou seja, a capacidade de produzir efeitos em outras
entidades, humanas ou ndo-humanas, por meio de seus atos e relagdes.

8 N.d.t. Cf. LATOUR, Bruno. The powers of association. The Sociological Review, Lancaster, v. 32, n. 1, pp.264-280, 1984. Disponivel em:
http://www.bruno-latour.fr/sites/default/files/19-POWERS-ASSOCIATIONS-GBpdf.pdf. Acesso em: 2 mar. 2023.
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Em intmeras ocasides Latour argumenta que o maior erro da sociologia consiste
em querer construir uma sociedade apenas com humanos e imaginar uma teoria
de “consenso” entre humanos que permaneca ignorando as demandas dos ndo-
humanos. No entanto, esse consenso ndo nos permite explicar nem as ciéncias nem
as tecnologias, pois se basela em uma definicdo prévia de grupos sociais, regras
preestabelecidas e fatores e entidades sociais recorrentes em andlises sociolégicas
- capitalismo, luta de classes, nacionalismo, multiculturalismo, relaces de género —
que sdo trazidos como explicagdes.

Por outro lado, explorar a ciéncia e a tecnologia em fabricagédo, pode levar a redefini¢ao
da composicao dos grupos sociais e modificar o estado das coisas, questionando a
natureza das aliangas e associagoes, bem como o tipo de vinculo social entre eles.

2

O problema do construtor de “fatos” é o mesmo do construtor de “objetos”: como
convencer outras pessoas, como controlar o comportamento delas, como reunir
recursos suficientes num tnico lugar, como conseguir que a alegacdo ou o objeto se
disseminem no tempo e no espago. (LATOUR 2000, p. 217)

Ao seguir cientistas e engenheiros em agdo, podemos testemunhar como eles recrutam
e mobilizam um grande numero de aliados, a maioria dos quais nao se parece em nada
com os humanos. Rastreando os testes de forca, podemos testemunhar as maneiras
especificas de uma controvérsia ser resolvida (em vez de ser simplesmente encerrada
pela “voz” da Natureza). Assim, o que constitui a Natureza é o resultado de uma
controvérsia e ndo o seu arbitro; a realidade é o que resiste (como indica a palavra
latina res) a todos os esforcos de modificacao. E permanece realidade “pelo menos
enquanto os testes de forca nao forem modificados” (LATOUR 2000, p. 155). Quando
atinge certo ponto, nenhum ator, por mais contestador que seja, pode modificar a
forma de um objeto que se realiza e ganha realidade de modo relacional. Assim,
ninguém vive em uma Cultura ou pertence a uma Sociedade antes de ser confrontado
por outros; cultura ou sociedade s6 ganham um significado preciso no processo de uma
controvérsia e enquanto ela durar e de acordo com a forca exercida pelos envolvidos.

Descobertas: 0s modelos de difusao e de
traducao

Com base na analise do trabalho de Louis Pasteur (LATOUR, 1988), Latour se
empenhou em desmascarar a prépria no¢ao de descoberta cientifica como simplista e
humano-centrada. Ou seja, a suposicao de que tudo ja estava ld: micrébios, elétrons,
estrutura do DNA, gravidade, o motor de Diesel, até que um individuo encontrou,
revelou, descobriu, fez aparecer em publico. Como se um individuo, em um momento
milagroso de inspiracao, tivesse a ideia de fazé-lo. Perguntas sobre como distribuir
influéncia, prioridade e originalidade entre os grandes cientistas e a quem atribuir a
descoberta tém preocupado os debates da histéria da ciéncia por muito tempo. A inica
explicacao razoavel de novidade para os historiadores da ciéncia esta no iniciador,
aquele que primeiro teve a ideia e cujo génio ganha dimensdes mitoldgicas. Criticando
essa visao, Latour argumentou que a suposi¢ao de que um individuo possui ideias é
absurda e a suposicao de que uma sociedade forma o meio no qual uma ideia pode
ser desenvolvida e difundida esta perdendo forga:

[...] o modelo de difusdo agora inventa uma sociedade para responsabilizd-la pela
inconstdncia da difusdo de ideias e mdquinas. Segundo esse modelo, a sociedade é
simplesmente um meio de diferentes resisténcias precorrido por ideias e mdquinas.
(LATOUR 2000, p. 224)
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A crenga de que existe uma sociedade 14 fora, bem distante da ciéncia e da tecnologia
€ um artefato do modelo de difusdo [2]. Nesse modelo, a sociedade é feita de grupos
sociais que tém interesses; esses grupos resistem, aceitam ou ignoram tanto os fatos
quanto as maquinas, que tém sua prépria inércia. Consequentemente, temos ciéncia
e tecnologia de um lado e uma sociedade do outro. Esse processo de purificacdo leva
ao determinismo social ou técnico. H4 uma expectativa de que a Sociedade (fatores
sociais) seja capaz de influenciar, direcionar e até mesmo moldar os rumos da ciéncia
e da tecnologia. Quando algo da errado, o apelo a Sociedade ou aos fatores sociais se
torna mais proeminente para buscar uma causa ou uma explicacdo na Sociedade
ou na Natureza. Para restaurar a simetria, Latour sugeriu que os estudos de ciéncia
e tecnologia deveriam comegar pela desconstrugdo dos conceitos de “ideias” e
“sociedade”. Ndo basta produzir uma explicacdo social do desenvolvimento de ideias
cientificas ou técnicas porque jamais

T, Society
g Y
B
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=
Scientist : @ "-.
Lab
Diffusion model Translation model

FIGURA 2 - Modelos de Difusao e
de Traducao

Fonte: Ilustracao de
Alexandra Arénes.

[...] estamos diante de “ciéncia, tecnologia e sociedade”, mas sim de uma gama de
associagdes mais fortes e mais fracas; portanto, entender o que sdo fatos e maquinas
é 0 mesmo que entender quem sdo as pessoas. (LATOUR, 2000, p. 232)

Naverdade, é essa cadeia de associagdes heterogéneas, de tradugdes, que presenciamos
quando seguimos processos de inovacgdo e ciéncia em desenvolvimento. A tradugdo,
assim como a inscrigdo, é um termo que entrecruza o cenario moderno. Em suas
conotagoes linguisticas e materiais, ela se refere aos deslocamentos realizados por
meio de outros atores, cuja mediacdo é indispensével para que qualquer agdo ocorra®.
Em vez de uma oposicao rigida entre contexto e contetido, ou sociedade e tecnologia,
as cadeias de traducdo referem-se ao trabalho através do qual os atores modificam,
deslocam e traduzem seus interesses diversos e contraditérios.

O modelo de tradugdo, ao contrario do modelo de difusao, nos pede para reconhecer
uma multiddo de pessoas (ndo apenas uma pessoa, um descobridor) e seguir muitos
clentistas e engenheiros trabalhando. Com que frequéncia nos deparamos ou
ouvimos eles mencionarem que dependem de fatores sociais? Raramente os ouvimos
mencionar as classes sociais, as forcas do capitalismo, a infraestrutura econémica,
a desigualdade de género, a cultura ou o impacto social da tecnologia. Eles mesmos
nado sabem do que é feita a sociedade, assim como estdo tentando descobrir do que é
feita a natureza:

9 N.d.t. O termo em inglés “translation” tem o duplo significado de deslocamento material e de tradugdo linguistica.
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E por ndo saberem nada sobre ambas que estdo tdo ocupados a experimentar novas
associagoes, a criar um mundo interno para trabalhar, a deslocar interesses, a negociar
fatos, a remanejar grupos e a recrutar novas aliados. (LATOUR, 2000, p. 235)

Acompanhar essas negociacdes e tradugdes nos leva a uma melhor compreensao
da ciéncia em acgdo. Assim, quando os pasteurianos propuseram os micrébios, eles
também ofereceram uma nova e imprevisivel organizac@o da natureza e da sociedade
a0 mesmo tempo: um novo vinculo social. Os micrébios estabelecem uma nova
relacdo entre humanos e animais ao conecté-los, associando-os de forma diferente.,
Ao “considerar simetricamente os esforcos para alistar e controlar recursos humanos
e ndo-humanos” (ibid., p. 237), Latour nos leva a formular simetricamente os mesmos
argumentos sobre sociedade e natureza sem atribuir qualquer privilégio a Sociedade.
O novo principio de simetria sugerido por Latour é radical e convida os analistas a
acompanhar e explicar o fechamento ou a abertura das controvérsias, em vez de usar
a Sociedade como fonte de explicacdo. A resolucdo de uma controvérsia, em outras
palavras, é a causa da estabilidade da Sociedade, e ndo o contrario.

Existe uma crenga comum que cientistas habitam uma bolha interna, desconectada
dos fatores sociais externos. O divércio entre sociedade e ciéncia, e contexto e
contetdo, é frequentemente chamado de “divisdo interno-externo”. Latour afirmou
que separar o estudo dos fatores externos na atividade cientifica, como orgamentos
e apoio politico, do estudo das realizagdes internas e dos resultados na ciéncia,
€ perigoso. Se seguirmos a primeira série de atores, encontraremos politicos,
empresarios, ministros, patrocinadores, professores e advogados; se seguirmos a
segunda série, conheceremos materiais, conceitos, fatos e protétipos. Nessa légica,
a primeira série é necessaria para a segunda. Porém, a principal consequéncia
desse modo de ver é que tudo o que podemos aprender sobre uma das séries ndo
nos ensina nada sobre a outra. Essa separagdo completa, esse divércio radical entre
dois conjuntos de informagdes incomensuraveis, molda o debate interno-externo na
sociologia da ciéncia. Dependendo do lado que escolhermos, podemos contar duas
histérias diferentes: ou vemos os cientistas, ou vemos os politicos. No entanto, segundo
Latour, esse modelo é insustentavel e sua credibilidade duvidosa. Se acompanharmos
a ciéncia em fabricagdo, seremos capazes de testemunhar tanto a formacgdo dos
grupos interessados quanto a formacao de cadeias de associacdes heterogéneas, de
agenciamentos. Cientistas produzem tanto o contexto social quanto as coisas no
contexto, assim como os engenheiros produzem tanto o mercado quanto os produtos
no mercado. A coproducao de pessoas e coisas sera incompreensivel se rompermos
as cadeias da tradugdo com uma barreira artificial que estabelece essa divisdo. Em
contraste com a légica do debate interno-externo, quando acompanhamos a ciéncia
em fabricacgdo, pela logica da traducdo, podemos contar a mesma histéria e, no final,
néo importa se comecamos de fora ou de dentro. Além disso, nao se trata de equilibrar
e conciliar os contetidos do laboratério ou do contexto social, mas sim de contar uma
Unica histéria.

Assim, em vez de falar em Ciéncia e Tecnologia (como prontas, ready-made), para
melhor dar conta de todos os elementos relacionados aos contetidos cientificos, ainda
que parega menos claro, inesperado ou estranho, Latour sugeriu o termo tecnociéncias
(ciéncia em acao/tecnologia em agao), sempre no plural. Assim como no caso dos
atores que seguimos, nao conhecemos os limites, a composicao e os ingredientes das
tecnociéncias:

[...] devemos ser tdo indefinidos quanto os vdrios atores que seguimos, no que se
refere aquilo de que é feita a tecnociéncia; para isso, sempre que for erigida uma
divisdo interior/exterior, devemos acompanhar os dois lados simultaneamente,
criando uma lista — pouco importa se longa e heterogénea — de todos aqueles que
realizam o trabalho. (LATOUR, 2000, p. 289)
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[sso nos permitird entender como eles, os atores, estabelecem limites, fronteiras,
e como eles, os atores, purificam os ingredientes. Ao seguir os dois lados
simultaneamente, isso nos levara a seguir toda uma rede. Uma rede “indica que os
recursos estdo concentrados em poucos locais — nas lagadas e nos nos - interligados
- fios e malhas. Essas conexdes transformam os recursos esparsos numa teia que
parece se estender por toda parte” (LATOUR, 2000, p. 294). Se, de acordo com o modelo
de difusdo, apenas alguns cientistas trabalham, debatem e compartilham ideias
porque sdo Unicos, talentosos, “sobre-humanos”, no modelo da tradugdo, quando ha
poucos cientistas, € porque h&d uma rede que prolonga seu trabalho. Existem outros
atores e massas ausentes que os ajudam ou os desviam. A nogao de redes nos ajuda a
entender como tdo poucos atores conseguem cobrir o mundo, como no caso das redes
telefénicas ou meteorolédgicas. A emergéncia de uma “sociedade” ou de uma “cultura”
¢é consequéncia da construgdo de redes mais longas que nos fazem cruzar caminhos
seguidos por outros.

Além de que, isso significa que entramos em uma compreensdo relacional da
realidade. Seguindo Latour, devemos distinguir entre uma posicao racionalista, a
relativista e a relacional. Se os racionalistas acreditam em explica¢des causais diretas
que sustentam assimetrias entre causa e efeito, mente e mundo, sociedade e natureza,
os relativistas defendem uma posicao simétrica que vai contra o principio da explicacao
por meio de fatores sociais. O termo relativismo, por sua vez, refere-se ao processo
mundano pelo qual se estabelecem as relagdes entre pontos de vista e multiplicam-
se os caminhos que permitem passar de um ponto de vista a outro. Os relativistas
acreditam que as representacdes devem ser resolvidas sem arbitros independentes
e imparciais. No entanto, se continuarmos a acompanhar as redes cientificas para
testemunhar o que elas capturam em suas malhas e o que lhes escapa, chegaremos
a uma terceira visao, relacional. Em vez de serem relativistas absolutos defendendo a
simetria entre perspectivas ou pontos de vista, os pensadores relacionais se esforcam
para descobrir as relacdes mais fortes e as mais fracas para estabelecer a relativa
solidez das associacoes. Eles, portanto, ainda acreditam na realidade.

Baseados na antropologia das tecnociéncias de Latour, podemos questionar “Com que
frequéncia testemunhamos gigantes, arquitetos-estrela expondo ideias no mundo
da Arquitetura, fazendo descobertas inovadoras”? Nunca. Rastreando a arquitetura
em fabricacdo, podemos testemunhar milhares de projetistas trabalhando, multidoes
de engenheiros, empreiteiros, desenvolvedores e usudrios todos envolvidos no
projeto de um edificio, bem como milhares de ndo-humanos mobilizados no fazer
arquiteténico (materiais, tecnologias, modelos, cédigos, habilidades, diferentes tipos
de especializag@o). No entanto, apenas alguns sdo designados como “génios heréicos”
(TILL, 2009), promovendo ideias originais de projeto, como estrelas brilhantes na
galéxia exclusiva do Prémio Pritzker. Eles sdo vistos como criadores de “ideias” que
sdo difundidas na sociedade. Em vez de focar nos poucos arquitetos exclusivos, uma
antropologia simétrica das praticas arquitetonicas abragaria um modelo de tradugao,
rastreando a arquitetura em fabricacdo - a exemplo do que eu fiz ao seguir o trabalho
dos arquitetos do OMA™ e suas maquetes de espuma de poliuretano, ndo de uma
grande mente Pritzker (YANEVA, 2009a , 2009b); ou do estudo de Sophie Houdart e
Chihiro Minato (2009) sobre a pratica de Kengo Kuma - para desvendar as realidades
complexas da arquitetura em agéo.

10 N.d.t. OMA estd para Office for Metropolitan Architecture, escritério com sede em Roterdd, Holanda, fundado pelos arquitetos Rem
Koolhaas, Elia Zenghelis, Madelon Vriesendorp e Zoe Zenghelis, em 1975.
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Falando cientificamente, falando juridicamente

Tracando comparacdes com a ciéncia, Latour se engajou em um estudo de praticas
juridicas em A fabricagdo do direito (2019)*!, uma etnografia do direito administrativo
francés que acompanhou o dia a dia de juizes, administradores e politicos no
Conselho de Estado francés. Seguindo-os tanto na sala do tribunal onde as audiéncias
publicas sdo realizadas, mas também por tras das portas fechadas onde os casos sdo
discutidos, Latour ofereceu um relato unico sobre “a tecelagem do raciocinio juridico”
(LATOUR, 2019, contracapa). De certo modo, esse tipo de estudo antropolégico
comecou na década de 1970 com a antropologia da ciéncia, das tecnologias e dos
mercados. Neste novo estudo, Latour utilizou principios metodolégicos semelhantes
no contexto do direito. Uma antropologia do direito tem a caracteristica interessante
de que - ao contrario da antropologia da ciéncia - jamais houve qualquer davida de
que todas as culturas tém direito. Em vez de fornecer uma explicagdo social do direito,
Latour rastreou a passagem, o trdnsito da lei, ou a trilha de algo bastante esquivo que
chamamos de “legal”, que sé pode ser seguido e trazido a luz gragas a uma etnografia
detalhada. Assim como a primeira etnografia das praticas cientificas seguiu a
construgdo dos fatos, aqui Latour segue a construgdo dos argumentos juridicos.
Assim como em A vida de laboratério, onde Latour foi capaz de definir de maneira
plausivel o que significa falar cientificamente sobre certos estados de coisas usando
um conjunto limitado de estudos de caso, em A fabricagdo do direito ele foi capaz
de extrair e destacar uma definicdo plausivel do que é falar juridicamente usando
outro conjunto de dispositivos etnograficos. Os dois estudos se basearam na mesma
suposicao, de que a esséncia da ciéncia ou do direito ndo reside em uma definicdo, mas
para entendé-los precisamos rastrear a pratica material situada que une toda uma
gama de fenémenos heterogéneos de uma certa maneira especifica (que chamamos
de “cientifico” ou “legal”). Na mesma linha de anélise, “o arquiteténico” também pode
ser rastreado e entendido (YANEVA, 2010).

Acompanhando o percurso dos dossiés que circulam no Conselho, Latour afirmou
que o Unico modo de impedir o advogado de interromper a eficiéncia de um decreto
contestado por seus clientes é assegurar “que o vinculo que une fisicamente as
autoridades constituidas da Republica com o texto ndo seja rompido” (LATOUR,
2019, p.52). Ele desenredou a légica desses movimentos e conexoes, bem como o
tipo especifico de continuidade que permite que argumentos legais viagem de um
texto para outro. Seguir a lenta fabricacdo de um dossié, registrar como as pastas de
papelao crescem e se expandem, dobram e desdobram, e se acumulam em armarios,
escritérios, corredores, poroes, poltronas ou mesas, nao significa negligenciar, por um
momento, os fundamentos intelectuais e cognitivos do direito. Pelo contrario, permite-
nos rastrear como o direito segue um procedimento.

Assim como ndo podemos compreender nada de Ciéncia se pensarmos que as palavras
estdo distantes e opostas as coisas, “‘ndo se compreende nada de direito se buscarmos
seguir diretamente da norma aos fatos em questdo, sem essa modesta acumulacao
de papéis de origens diversas” (LATOUR 2019, p. 118). Seguir seu rastro por meio de
fotografias e da lenta descricao, rastrear esse tedioso e lento passo a passo é o que o
Direito é: “O poder do direito, como o de uma corrente, é exatamente tao forte quanto
seu anel mais fraco, e s6 é possivel detecta-lo seguindo anel por anel sem omitir um
sequer” (LATOUR 2019, p. 118).

11 A referéncia citada é: LATOUR, Bruno. The Making of Law: An Ethnography of the Conseil d’Etat. Tradugdo de M. Brilman e A. Pot-
tage. Cambridge: Polity Press, 2010. Publicado no Brasil como: A fabricagdo do direito: uma etnografia do Conselho de Estado. Sdo
Paulo: Editora UNESP, 2019. Traduzido por Rachel Meneguello a partir do original em francés La fabrique du droit: une ethnographie
du Conseil d’Etat.
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Quando seguimos essas conexdes, em poucos minutos de raciocinio e certo dominio
da linguagem juridica, podemos transitar por consideracdes politicas, interesses
econdmicos, confissdes livres de preconceitos, preocupag¢des com oportunismos,
justica, boa administracdo, tudo o que impacta, perturba e suspende a fabricagdo
do direito. O direito estd, portanto, misturado com tudo, em vez de ser um dominio
puro. Assim, ndo hé distinc¢ao clara entre o que se assemelha ao social e o que poderia
ser chamado de direito. A anélise do direito da continuidade a direcdo explorada por
Latour nos primeiros estudos de ciéncia e tecnologia, abandonando a sociologia do
social em favor da sociologia das associagdes.

Ao comparar as praticas cientificas com as juridicas, Latour argumentou que em
ambas encontra-se: discurso, fatos, julgamentos, autoridades, escrita, inscri¢des, todo
tipo de registros e arquivos, obras de referéncia, colegas e disputas. “Mas a distribuicdo
de todos esses tracos faz com que sejam, ao mesmo tempo, semelhantes demais para
que se lhe oponham simplesmente, como ocorre com o fato e o direito, e diferentes
demais para que possamos confundir suas condicdes de felicidade” (LATOUR
2019, p. 254). Uma diferenca é marcante: a assim chamada libido judicandi [desejo
de julgar] é muito diferente da libido sciendi [desejo de conhecimento]. Enquanto
o0s juizes no tribunal ndo se comovem com um caso em que apenas o requerente
estd apaixonadamente envolvido, os cientistas no laboratério podem se apaixonar
por questdes cientificas. Ao defender comparacdes entre diferentes construgoes
do mundo (juridicas e cientificas) e como elas podem ser comparaveis, agora que a
relacdo natureza-culturas nao permite mais estabelecer relacoes apropriadas, Latour
apresentou um argumento provocativo: as sociedades contemporéneas precisam
rever suas préoprias diferencas sem se referir nem a unidade da Natureza, nem a
diversidade das Culturas. Elas deveriam poder expressar contrastes em seus préprios
termos, de acordo com suas proprias categorias. Aceitando a oferta de antropologia
comparativa de Latour, os modos arquiteténicos de compor o mundo ainda precisam
ser explorados e novos estudos precisam ser conduzidos para desvendar o que
significa falar arquitetonicamente, e o que significa para todos nés conhecer o mundo
de uma maneira arquiteténica e estar conectado arquitetonicamente.

Cartografando controvérsias

As controvérsias sdo parte integrante de muitas caracteristicas da pratica e divulgagao
cientifica e tecnolégica. Com base na importancia do estudo de controvérsias,
conforme delineado desde seus primeiros estudos de praticas cientificas na década de
1970, Latour desenvolveu um método conhecido como “Cartografia de Controvérsias”.
O método consiste em sublinhar o que j& é “ligeiramente discernivel nas praticas
compartilhadas de cientistas, politicos, consumidores, industriais e cidadaos quando
se envolvem nas intmeras controvérsias sociotecnolégicas sobre as quais lemos
diariamente em nossos jornais” (LATOUR, 1993, p. 144, trad. nossa)®. Esse método
opera de forma mais modesta e pé no chéo, na contraméao do modo critico, que busca
desenvolver um programa revolucionario de acdo. A suposicdo metodolégica que
sustenta os estudos de controvérsia é que ao seguir uma controvérsia enquanto ela se
desenrola, é possivel aprender algo sobre as dindmicas sociais subjacentes da ciéncia
e tecnologia. As controvérsias envolvem divergéncias entre todos os tipos de atores,
e nenhuma delas pode ser explicada unicamente pelo ambito social. Nos estudos
de controvérsias, o analista ndo deve restringir a observacdo a uma Unica teoria ou

12 Tradugdo de: “dimly discernible in the shared practices of scientists, politicians, consumers, industrialists and citizens when they
engage in the numerous sociotechnological controversies we read about daily in our newspapers”. A referéncia foi feita ao trecho da
obra em inglés porque ndo o encontramos na publicagdo brasileira.
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metodologia; o fenémeno deve ser observado de tantos pontos de vista e mundos
quanto possivel (VENTURINI, 2010). Cartografar é, portanto, um meio de rastrear,
analisar e visualizar as etapas sucessivas das controvérsias, as diferentes declaragoes
dos atores, suas relagoes e divergéncias, utilizando uma variedade de novas técnicas
e ferramentas de representacdo. Refere-se a uma “arte de descrever” processos
e praticas a medida que se desenrolam, seguindo a complexidade dos fendmenos
sem substituir o especifico pelo geral. Ao rastrear a dindmica dos atores, os espacos
e tempos que geram, o método fornece técnicas narrativas inventivas para acessar o
particular e apreender o Unico. O objetivo é dar conta das performances de todos os
participantes em vez de revelar os significados sociais ou politicos ocultos por tras das
divergéncias (como normalmente é feito no espirito da tradigdo critica). O objetivo dos
mapas nao &, portanto, ensinar aos atores o que eles sdo incapazes de entender, mas
aprender com eles como observar suas existéncias coletivas.

Com base na rica tradigdo da semiética, a cartografia de controvérsias oferece um
meétodo de investigacdo que questiona a epistemologia tradicional das ciéncias sociais.
Na ultima década, o método também ganhou popularidade como filosofia de ensino
em varios outros campos adjacentes aos Estudos da Ciéncia. Apenas recentemente o
meétodo foi introduzido em universidades de lingua inglesa. Manchester (Arquitetura)
foi a pioneira neste campo junto com Oxford (Geografia) e MIT (Estudos de Ciéncias).
Com base na teoria da cartografia de controvérsias e na experiéncia anterior de ensino
na Ecole des Mines, comecei a ministrar um curso sobre Cartografia de Controvérsias
em Arquitetura em 2008/2009, convidando os alunos a usar suas habilidades na
representagao grafica de projetos para desenhar e visualizar uma controvérsia [3].
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As controvérsias em arquitetura, entretanto, nao se referem especificamente aos
debates midiaticos ou aos escandalos envolvendo a arquitetura, mas sim a uma série
de incertezas pelas quais um projeto de design, um edificio, um planejamento urbano
ou um processo construtivo passam; uma situacdo de desacordo entre diferentes
atores sobre problemas de projeto, e incertezas sobre conhecimentos ou tecnologias. E
um sinénimo de “arquitetura em fabricag@o”. Seguindo controvérsias arquitetonicas,
descobrimos que a materialidade dos edificios é tao complexa quanto o mundo de suas
interpretacdes simbdlicas. Ao adicionar a multiplicidade material a multiplicidade
simbolica na arquitetura, um quadro muito mais complexo emerge: dai a necessidade
de cartografa-las. Ao seguir um projeto controverso, temos acesso ao social e ao
arquitetdnico em seus estados fluidos. Quando estamos no meio desse processo, nos
perguntamos: isso é “social”, “econdmico”, “natural”, “estético” ou “técnico”? Se em vez
de nos apressarmos em classificar o que vemos em quadros contextuais ou categorias
de explicacdo pré-existentes (ou seja, fatores sociais, politicos ou culturais), apenas
seguimos e descrevemos, desenhamos e cartografamos, podemos testemunhar que
nem um edificio nem um determinado contexto sdo estaticos. A sociedade galesa nao
existe “1a fora” nem esté por tras da controvérsia em torno do projeto do Senedd na
década de 1990, assim como o clima cultural alem&o na década de 1990 em Berlim ndo
pode explicar a cipula de vidro do Reichstag de Norman Foster. Em vez de dar como
certo as sociedades, culturas e edificios, rastreamos, cartografamos e descrevemos
do que a arquitetura e a sociedade sdo realmente feitas. Questdes sociais, politicas
e culturais sao articuladas pelos préprios atores a medida que uma controvérsia se
desenrola. Conseguimos assistir a muitas associagoes heterogéneas de atores que
discordam, e afinal é exatamente isso que d& forca ao social. Assim, no decorrer da
cartografia, alteramos irreversivelmente o sentido da palavra “social”, que passa a ser o
resultado de todas as provacoes pelas quais os atores passam. Portanto, ao mudarmos
aatencaoacadémica do estudo de fatores “sociais”, como luta de classes, nacionalismo,
relagdes de género, para o estudo de “associagdes”, conforme o convite de Latour,
isso nos aproximara da complexidade da arquitetura. A cartografia de controvérsias
na arquitetura (YANEVA, 2012; YANEVA e HEAPHY, 2012; KOURRI, 2022) também é
impulsionada pelos recentes desenvolvimentos em design computacional e pode ser
usada para produzir relatos visuais inovadores de diferentes processos arquitetdnicos
sem se referir a fatores externos. Esses relatos podem enriquecer significativamente
as técnicas analiticas descritivas dos pesquisadores em Arquitetura.

13 N.d.t. A autora se refere as controvérsias que emergiram durante o projeto do Parlamento galés, ou Senedd Cymru, desenvolvido
pelo escritério Richard Rogers Partnership, assim como no do Reichstag em Berlim, descritas em seu livro Mapping controversies in
Architecture.
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